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Hindamaks senist ja kavandamaks tulevast riiklikku integratsioonipoliitikat on vajalik teada,
kuidas inimesed modistavad integratsiooniprotsesse ja kuidas nad nendesse suhtuvad. Sellega
seotud kiisimused olid seireuuringus jagatud nelja ossa: kdigepealt plitidsime selgitada, millised
protsessid iihiskonnas on inimeste jaoks seoses integratsiooniga tdhtsad ja millised vihem
tahtsad; teiseks uurisime, kuivord edukas on inimeste arvates senine integratsioon Eesti
ithiskonnas; kolmandaks esitati kiisitletavaile rida rahvussuhetega seotud vditeid, millega
vastamisel vOis ndustuda voi mitte ndustuda; neljandaks palusime inimestel hinnata, kui tugevalt
mojutab mitte-eestlaste olemasolu mitmesuguseid sise- ja vélissuhetega seotud protsesse Eestis.
Uldisemas plaanis huvitas meid kiisimus, kuivord on praegu vajalik riiklikult toetada
integratsiooni Eesti iihiskonnas? Kiisimuste tdpne sOnastus ja vastuste detailne jagunemine on
toodud kéesoleva raamatu lisas, tabelites ......

1. MIS ON INTEGRATSIOONI PUHUL TAHTIS

Integratsiooniga seotud arusaamade uurimiseks kirjeldati kiisimustikus 16 tihiskonnas ilmnevat
protsessi, mille kohta paluti vastajail 6elda, kui tdhtsaks nad neid peavad (vt. tabel 2).

Joonisel 1 on integratsiooniprotsessid jdrjestatud keskmise téhtsuse jirgi eestlaste hinnangute
alusel. Koige tdhtsamad (keskmine {ile 2,4 palli, téhtsustab iile 90% eestlastest)
integratsioonitegurid on eestlaste jaoks eesti keele omandamine mitte-eestlaste poolt (A) ja mitte-
eestlaste ustavus Eesti riigile (C). Téhtsuselt teise protsesside rithma (tdhtsustab iile 80%
eestlastest) moodustavad eestlaste ja muulaste vastastikuse sallivuse suurenemine (P), mis
tugineb eestlaste valmisolekul koostooks mitte-cestlastega (I) ja soodustab muulaste
enesemddratlust osana Eesti rahvast ja riigist (O). Ka muulasnoorte Oppimaasumine
eestikeelsetesse koolidesse (H) ja Eesti kodakondsuse omandamine (B) enamiku mitte-eestlaste
poolt kuuluvad sellesse téhtsuseriihma. Ning I6puks selge riikliku integratsioonipoliitika (J)
véljakujunemine, mis peab aitama koiki neid tdhtsaid protsesse suunata.

Kolmandate, integratsiooniga seoses monevorra vihem tdhtsate hulka (keskmine alla 2,0 palli,
tahtsustab umbes kaks kolmandikku eestlastest) asetuvad eestlaste vastuste seas mitmesugused
kultuurilised protsessid - erinevuste vdhenemine eestlaste ja mitte-eestlaste kditumises ja
elulaadis (L), mitte-eestlaste osalemine kogu Eesti kultuurielus (F) ja muulaste omakeelse
kultuurielu edenemine (G). Keskmiselt vihem tdhtsad tunduvad eestlastele ka mitte-eestlaste
konkurentsivdime tous toojouturul ja ettevotluses (D) ning mitte-eestlasi puudutavate seaduste ja
korralduste muutmine (M), s.h. Euroopa Liidu normide rakendamine rahvusvihemuste kaitseks
(N). Koige vihem seostavad eestlased integratsiooni mitte-eestlaste osaluse tousuga (E) Eesti
poliitilises elus (seda peavad tdhtsaks vaid pooled kiisitletud eestlastest) ja mitte-eestlaste
osakaalu suurenemisega (K) Riigikogu litkmete ja valitsusasutuste tootajate hulgas (seda
tahtsustab vihem kui kolmandik eestlastest).



Joonis 1. Keskmine hinnang integratsiooniprotsesside tahtsusele

(skaalal 3=vaga tahtis, 1=vahetanhtis)
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Positiivne on nende tulemuste juures kindlasti see, et juba kinnistunud eesti keele oskuse ndude
korvale on sama tdhtsa integratsioonitegurina tdusnud mitte-eestlaste ustavus Eesti riigile, mis
viitab ka eestlaste seas arusaama kujunemisele {ihtse riigiidentiteedi vdimalikkusest Eesti
elanikkonna hulgas. Seda tendentsi toetavad ka vastastikuse sallivuse ja eestlaste
koostodvalmiduse kui tdhtsate integratsioonitegurite esiletdstmine eestlaste endi poolt.

Enamik eestlasi peab nii mitte-eestlaste teatavat assimilatsiooni kui ka multikultuurilise
ithiskonna kujunemist Eestis integratsiooniprotsessi (erinevateks) véljunditeks. Muulaste
konkurentsivoime tdusu seostavad eestlased integratsiooniga aga eelkdige majanduse vallas ja
toojouturul. Poliitikas ja riigivalitsemise sfddris seda ei pooldata. Integratsiooniga kaasnev
seaduste muutmine ja lddnelike normide rakendamine on eestlastele kiill vastuvoetav, aga nad
eelistaksid neid muutusi pigem ise ldbi viia, kui muulasi aktiivsemalt poliitikasse kaasates.

Mitte-eestlased tdhtsustavad enamikku integratsiooniga seotud protsesse korgemalt kui eestlased.
Hinnangute tugevuse jirgi voib ka need jagada kolme rilhma. Kodige tédhtsamaks (keskmine iile
2,4 palli, 40-50% peab "vidga tdhtsaks") peavad muulased vastastikuse sallivuse tdusu suhetes
eestlastega (P), mis voimaldaks neil tunda end osana Eesti rahvast ja riigist (O). See eeldab
muulaste arvates eestlaste valmisolekut koostdoks (I) ja selget riiklikku integratsioonipoliitikat
(J), mis viljenduks eelkdige mitte-eestlasi puudutavate seaduste muutmises (M) ldhtuvalt
Euroopa Liidu normidest (N).

Teisena vadrtustavad mitte-eestlased (keskmine 2,2 - 2,4 palli, viga téhtsaks peab umbes ks
kolmandik muulastest) integratsiooni 1dbi mitmesuguste individuaalset ja kollektiivset
eneseteostust voimaldavate protsesside - Eesti kodakondsuse saamine (B), konkurentsivdime
kasv ettevotluses ja toojouturul (D), poliitikas osalemise voOimaluste saavutamine (E, K),



omakeelse kultuurielu arendamine (G). Nende protsessidega kaasneb mitte-eestlaste arvates ka
riigitruuduse tdus (C). Kolmanda jérgu tdhtsusega (keskmine alla 2,2 palli, viga tihtsaks peab
alla veerandi muulastest) on mitte-eestlaste jaoks assimilatiivse varjundiga protsessid: erinevuste
vihenemine eestlaste ja muulaste kditumises/elulaadis (L), eesti keele omandamine enamuse
muulaste poolt (A), muulasnoorte dppimine eesti koolides (H) ja mitte-eestlaste osalemine Eesti
kultuurielus (F).

Kodakondsuse 15ikes mitte-eestlaste hinnangutes suuri erinevusi ei ole. Muulastest Eesti
kodanikud peavad (mdistetavalt) sagedamini tdhtsamaks eesti keele oskust ja Eesti kodakondsust.
Venemaa kodanikud pooldavad mitteootuspdraselt enam noorte Oppimist eesti koolis, mitte-
eestlasi osana Eestist, muulaste osalemist poliitilises elus ja selge integratsioonipoliitika
vajalikkust. Seega voib vidita, et ka Venemaa kodanike seas on suur hulk inimesi, kes seovad oma
tuleviku Eestiga ning on valmis siinsest tihiskondlikust elust aktiivselt osa votma .

Suuremad "k&érid" integratsiooni moistmisel eestlaste ja mitte-eestlaste poolt puudutavad iihelt
poolt eesti keele Oppimist, eesti koolis Oppimist ja ustavust riigile, mida eestlased tdhtsustavad
muulastest oluliselt rohkem, ja teiselt poolt osalemisvdimalust poliitilises, majanduslikus ja
kultuurielus ning muulasi puudutavate seaduste/normide muutmist, mis on mitte-eestlaste
seisukonalt tunduvalt tdhtsamad. Positiivse joonena voOib mairkida vastastikuse sallivuse
suurenemise, muulastes Eesti identiteedi kujunemise ning selge riikliku integratsioonipoliitika
vajaduse téhtsustamist nii eestlaste kui mitte-eestlaste poolt. Ka eestlaste koostodks valmisoleku
tahtsustamine eestlaste endi poolt on integratsiooni seisukohalt véga oluline.

Kui selget riiklikku integratsioonipoliitikat soovivad nii eestlased kui muulased, siis
integratsiooni riikliku toetamise osas arvamused enam nii sarnased ei ole (vt. Joonis 2 ) .

Joonis 2. Vastused klsimusele "Kas Teie arvates on praegu vajalik
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Valdav osa mitte-eestlastest on riikliku toetamise poolt, eestlastest peab riiklikku toetust
integratsiooniprotsessidele vajalikuks aga vaid kaks kolmandikku (ligi 30% peab seda
mittevajalikuks). Asja selgitamiseks vaatleme eestlaste poolt integratsiooni riiklikule toetamisele
antud hinnangute seoseid iiksikute integratsiooniprotsesside tdhtsustamisega, tuues vilja nende
vastajate osakaalu (%-des) kiisitletute seas, kes pidasid integratsiooni riiklikku toetamist "viga
vajalikuks" voi "pigem vajalikuks" ja samas nimetasiv vastavat protsessi integratsiooniga seoses
"viga téhtsaks" voi "tdhtsaks".

A eesti keel 62 I eestlaste valmisolek 58
B Eesti kodakondsus 55 J selge integrpoliitika 55
C ustavus riigile 60 K osalemine vGimuorganites 24
D konkurentsivoime 46 L vdhenevad erinevused 45
E osalus poliitelus 37 M muudetakse seadusi 37
F osalus kultuurieleus 41 N EL normid rakendatakse 41
G omakeelne kulturielu 40 O muulased osa Eestist 58
H lapsed eesti kooli 55 P sallivus suureneb 58

Néeme, et enamiku protsesside tdhtsustamine on eestlaste jaoks seotud ka integratsiooni riikliku
toetamise vajalikuks pidamisega. Kdige sagedamini seostub riiklik toetus integratsioonile
eestlaste teadvuses eesti keele dppimisega muulaste poolt, muulaste ustavusega Eesti riigile, aga
teiselt poolt ka arusaamaga sellest, et muulased on osa Eestist ja eestlaste ja muulaste vastastikuse
sallivuse tdhtsustamisega. Tdhelepanuvdirne on, et eestlaste valmisolekut koostooks muulastega
seostatakse tugevalt integratsiooni riikliku toetamisega.

Vihem seostub integratsiooni riikliku toetamise vajalikuks pidamisega nende protsesside
tdhtsustamine, mida eestlased ka iildse vihem tdhtsaks pidasid - muulastest kodanike osakaalu
suurenemine voimuorganite todtajate seas (K), muulaste osaluse suurenemine Eesti poliitilises
elus (E) ja muulasi puudutavate seaduste/korralduste muutmine (M).



2. INTEGRATSIOONI EDUKUS

Kiisides arvamust integratsiooni edukuse kohta oletasime, et inimesed hindavad just viimaste
aastate integratsiooniprotsesse. Vastused kiisimusele integratsiooni edukuse kohta Eesti
ithiskonnas on toodud joonisel 3. Ndeme, et edukuse hindamine ei olnud kerge, sest ligi viiendik
kiisitletuist ei suutnud kiisimusele vastata.

Joonis 3. Vastused kusimusele "Kuivord edukas on seni olnud
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Viga edukaks pidasid integratsiooni senist kulgu vaid vidhesed, enamiku vastajate arvates on see
olnud ebaedukas. Eestlaste ja Eesti kodanikest muulaste seas on ka teatud hulk integratsiooni
edukaks pidajaid, {iilejadnud mitte-eestlased peavad seda aga valdavalt ebaedukaks. Kdige
kriitilisemad on Venemaa kodanikud, kellest 23% peab senist integratsiooni Eesti {ihiskonnas
taiesti ebaedukaks. Integratsiooni iiksikute valdkondade edukust saab vdrrelda joonisel 4, mis
kajastab vastajate edukushinnangute keskmisi nditajaid (jillegi jérjestatuna eestlaste jérgi) ja
tapsemalt lisa tabelis ... .



Joonis 4. Keskmine hinnang integratsiooni edukusele

(skaalal 4=vaga edukas, 1=taiesti ebaedukas)
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Eestlaste puhul saab toodud valdkonnad jagada kolmeks. Kdige edukamalt kulgeb integratsioon
eestlaste arvates (edukaks peab iile 50% kiisitletutest) mitte-eesti noorte haridusvdimaluste
paranemise (G) ja Eesti kodanike arvu suurenemise osas. Keskmiselt edukalt (40- 50% peab
edukaks) kulgeb integratsioon muulastele eestlastega vordse turvalisuse ja toimetulekuvdimaluste
kindlustamisel (J) ja vOrdsete vOimaluste tagamisel toojouturul (B), mitte-eestlaste osaluse
suurenemisel Eesti avalikus elus ja poliitikas (C), mitte-eestlaste tegutsemises vabatahtlikes
tthendustes, kultuuriseltsides (D) ja mitmekultuurilise tihiskonna kujunemisel Eestis (I). Kdige
viahem edukas on integratsioon olnud Ida-Virumaal (E), muulaste eesti keele oskuse paranemisel
(A) ja mitte-cestlaste esindatuse suurenemisel Eesti voimuorganites (F) (edukuse hinnangud
jadvad alla 40%).

Mitte-eestlaste edukushinnangud vdimaldavad véljatoodud valdkonnad jagada kaheks.

Suhteliselt edukamad (edukaks peab 25-35%) on muulaste arvates Eesti kodanike arvu
suurenemine (H), eesti keele oskuse paranemine (A), vabatahtlike iihenduste tegevus (D) ja
mitmekultuurilise tihiskonna kujunemine (I). Ebaedukad on mitte-eestlaste arvates integratsioon
Ida-Virumaal (E), muulaste esindatuse kasv voimuorganites (F) ja osaluse suurenemine avalikus
elus ning poliitikas (C),  vordsete vdimaluste loomine todjouturul (B) ja turvalisuse ning
toimetuleku valdkonnas (I). Jooniselt 4 on ndha, et Eesti kodanikest muulased hindavad
integratsiooni kulgemist koigis valdkondades keskmiselt edukamaks kui iilejddnud mitte-
eestlased, ent vahem edukaks kui eestlased (ainult eesti keele oskuse paranemisel langeb hinnang
eestlaste omaga kokku). Venemaa kodanikud peavad teiste muulastega vorreldes ebaedukamaks
Eesti kodanike arvu suurenemist (H) ja mitte-eestlastele eestlastega vordse turvalisuse ning
toimetulekuvoimaluste kindlustamist (J). Muulasnoored (vanuses 15-24 aastat) peavad



integratsiooni peaagu koigis valdkondades (v.a. noorte haridusvoimalused)  keskmiselt
edukamaks kui teised vanuserithmad. Koige kriitilisemalt suhtuvad integratsiooni edukusse
mitte-eestlased vanuses 55-64.

Koige suuremad “kéddrid” eestlaste ja mitte-eestlaste hinnangutes tekivad muulasnoorte
haridusvoimaluste (G), vordsete voimaluste loomise (J,B), muulaste poliitikas osalemise (C) ning
voimuorganites esindatuse (F) puhul. Siiski tuleb tdhele panna, et ehkki eestlased hindavad
integratsiooni neis valdkondades keskmiselt edukamaks, peab umbes 30% eestlastest ka nende
puhul integratsiooni ebaedukaks (v.a. noorte haridusvdimalused, mida hindab ebaedukaks vaid
17%). Muulasnoorte haridusvoimalused ongi probleem, mis integratsiooni edukuse seisukohalt
koige enam kolama jadb. Seda tuleks senisest enam arutada eesti meediakanalites, teadvustamaks
probleemi ka eestlaste seas ning vdimuorganites. Teisalt vajavad uued avanevad vdimalused
(niiteks dsja laienenud vdimalused iilikoolidesse vastuvdetutele riigi kulul tihe aasta jooksul eesti
keelt dppida) enam teadvustamist venekeelses meedias.

Edasi vaatame, kuidas kajastuvad {iksikutele valdkondadele antud edukushinnangud iildises
integratsiooni edukuse hinnangus. Selleks kasutame seotud vastuste (vastused mille puhul peeti
korraga kas edukaks voi ebaedukaks integratsiooni iildiselt ja integratsiooni vastavas konkreetses
valdkonnas) osakaalu protsentides.

SEOTUD VASTUSTE OSAKAAL EESTLASED | MITTE-
(% KUSITLETUTE ULDARVUST) EESTLASED
INTEGRATSIOONI EDUKUS ULDINE ULDINE
ERINEVATES VALDKONDADES EDUKUS EDUKUS
A eesti keele oskuse paranemine 55 59

B vordsed voimalused to6turul 43 65

C osalemine poliitikas ja avalikus elus 43 63

D vabatahtlike iihenduste tegevus 36 56

E integratsioon Ida-Virumaal 41 56

F esindatus voimuorganites 38 59

G noorte haridusvoimalused 39 62

H Eesti kodanike arvu suurenemine 40 57

I mitmekultuurilise ithiskonna kujunemine | 34 50

J vdrdne turvalisus ja toimetulekuvdimalused | 43 60

Mitte-eestlaste hinnangud integratsiooni edukusele konkreetsetes valdkondades on iildise
edukushinnanguga seotud tugevamalt kui eestlaste omad. Suur osa eestlastest hindab
integratsiooni iildist edukust eelkdige muulaste eesti keele oskuse paranemise jargi,

mis ei kulge veel kaugeltki mitte kdigi eestlaste arvates edukalt.

Ka mitte-eestlastele eestlastega vordsete voimaluste loomine (B ja J) ning muulaste osalemine
poliitikas ja avalikus elus (C ) on edukuse/ebaedukuse hindamisel teistest teguritest veidi
olulisemad. NoOrgemalt on integratsiooni lldise edukusega hindamisega seotud hinnangud
mitmekultuurilise ithiskonna kujunemise (I) ja muulaste Eesti vdimuorganites esindatuse ja
muulasnoorte haridusvdimaluste paranemise (G) edukusele. Seega, ehkki haridusvdimaluste



loomist muulasnoortele peeti eestlaste poolt {iheks edukamaks integratsiooni vormiks, ei ole see
siiski teguriks, mis kujundaks eestlaste hinnanguid integratsiooni edukusele iildisemalt. Muulaste
endi jaoks on aga just noorte haridusvoimalused iiheks neist valdkondadest, millele antud
hinnangud seostuvad tugevalt (iile 60%) iildise (negatiivse) hinnanguga integratsiooni edukusele
Eesti tihiskonnas. Teised olulisemad integratsiooni edukuse hindamise mojutajad on mitte-
eestlaste puhul vordsed voimalused (B, J) ja osalemine poliitikas ja avalikus elus (C), mis ka
eestlaste puhul, ehkki vdhemal médral, esile kerkisid.

Andmeanaliiiis niitab, et eestlaste suhtumine integratsiooni riiklikku toetamisse ei ole seotud
selle senise edukuse hindamisega. Ka hinnangud integratsiooni edukusele konkreetsetes
valdkondades ei ole riikliku toetuse vajalikkuse hindamisega kuigivord seotud. Jarelikult
lahtuvad  eestlased  integratsiooni  riikliku  toetamise = puhul  eelkdige  iiksikute
integratsiooniprotsesside oletatavast tdahtsusest Eesti {ihiskonna jaoks, mitte aga nende senise
kulgemise edukusest.

3. INTEGRATSIOONIVAITED

Kiisitletutele esitati rida integratsiooni mitmesuguseid aspekte puudutavaid viiteid, mille kohta
paluti vdljendada oma ndusoleku astet (vt. tabel ... lisas). Kiisitletute keskmine ndusoleku aste on
kujutatud joonisel 5. Eestlaste puhul saab integratsioonivdited jagada kolme riihma. Esinelikusse
(keskmine noustumise aste {ile 3 palli, osaliselt voi tdiesti ndus iile kolmveerandi eestlastest)
kuulub koigepealt muulaste eesti keele oskuse noue (F) (tdielikult pooldab eesti keele oskuse
rangemat ndoudmist ligi pool eestlastest), edasi arusaam eestlaste valmisoleku ning pingutuste
vajalikkusest integratsioonis (D), erinevate rahvuste hea ldbisaamise ning koost66é voimalikkusest
(K) samas riigis, ja lopuks viide (L), et erineva kultuuri ja keelega rahvakillud rikastavad
tihiskonda. Seega on valdav enamik eestlasi ndus kaasa aitama multikultuurilise iihiskonna
loomisele, milles erinevad rahvused saaksid omavahel histi 1dbi ja teeksid koostodd (eeldusel, et
see toimub eesti keeles).

Teise rithma voib liigitada viited, millega ndustub (osaliselt voi tdielikult) pool kuni kaks
kolmandikku eestlastest. Siia kuulub koigepealt véide konfliktide paratamatusest
mitmerahvuselises tihiskonnas (J) (tdielikult on sellega ndus kiill ainult 17%, osaliselt aga 46%
eestlastest).



Joonis 5. Keskmine ndustumine jargmiste vaidetega

(skaalal 4=taiesti ndus, 1= ei ole Uldse ndus)
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Edasi tulevad kaks vastuolulist véidet, mille kohaselt eestlased ja mitte-eestlased elavad
erinevates kultuuri- ja infomaailmades (I) (kaldub ndustuma 55%) ning eestlaste ja muulaste elu-
ja mottelaad muutuvad iiha sarnasemaks (G) (kaldub ndustuma ligi 60%), kusjuures mdlema
véitega on korraga (osaliselt) ndus ligi 30% eestlastest. Seega teadvustatakse, et integratsioon on
seotud modlema ndhtusega, vOimaldades koigil elanikel {ihteviisi osa saada teabest ja
tihiskondlikust kogemusest ning séilitades samal ajal rahvusliku ning paikkondliku kultuuri
mitmekesisuse. Mitte-eestlaste kultuuri- ja ajaloopdrandit peab kaitstuks (C) umbes pool
eestlastest, enam kui 30% aga leiab, et see ei ole histi kaitstud. Seega, vihemuste kultuuriparandi
kaitse on iiks integratsiooni komponente ka eestlaste teadvuses.

Kolmanda riihma viidetega noustub vaid 35-50% eestlastest. Seda, et eestlastel ja muulastel
puudub koostddtahe ja nad piitiavad véltida omavahelisi suhteid (B) kinnitab 35% eestlastest.
Samas, ligi 60% eestlastest usub koostddsse mitte-eestlastega. Ulejiiinud kolm viidet hdlmavad
otseselt suhtumist mitte-eestlastesse. 46% eestlastest leiab (sealhulgas 15% on téiesti ndus), et
mitte-eestlaste lahkumine oleks Eestile kasulik (H). Viiteid, et Eesti on mitte-eestlaste tegelik
kodumaa (A) ja et mitte-eestlased on ustavad Eesti riigile toetavab vastavalt 44% ja 36% ning ei
toeta 52% ja 45% eestlastest.

Mitte-eestlased pooldavad (vt. joonis 5) eestlastega vorreldes tunduvalt enam viiteid, et siinsete
muulaste tegelik kodumaa on Eesti (A) ja et mitte-eestlased on ustavad Eesti riigile (E), ning
tunduvalt vihem véiteid mitte-eestlaste lahkumise kasulikkuse (H), rahvustevaheliste konfliktide



paratamatuse (J) ja eesti keele oskuse rangema ndudmise kohta (A). Kodakondsuse 15ikes siin
mitte-eestlaste vahel olulisi erinevusi ei ole.

4. KES EI TOETA INTEGRATSIOONI?

Eespool kirjeldatud véidetele A, E ja H andis negatiivse varjundiga vastuse kiillaltki suur osa
eestlastest. Et selgitada, kes on need inimesed, kes ei toeta mitte-eestlaste integreerimist Eesti
tthiskonda, vaatame nimetatud viidetele antud vastuseid omavahelistes seostes (joonis 6).
Vihemalt iihele esitatud kolmest viitest vastas negatiivselt 76% eestlastest. Kolmest kahele
véitele vastas negatiivselt umbes 30% eestlastest (Eestit ei pea muulaste kodumaaks ja ei ndustu
tunnistama muulasi Eestile ustavateks - 30%; Eestit ei pea muulaste kodumaaks ja leiab, et
muulaste lahkumine oleks kasulik - 31%; ei ndustu tunnistama muulasi Eestile ustavateks ja
leiab, et muulaste lahkumine oleks kasulik - 27%).

Koigile kolmele viitele korraga andis negatiivse vastuse 21% eestlastest, keda voibki pidada
mitte-eestlaste suhtes tugeva véljaliilitava hoiaku kandjateks. Seda viiendikku jagub iisna
tihtlaselt koigisse eestlaste vanuse-, hariduse- ja sissetulekuriihmadesse. Seega esineb torjuv
hoiak muulaste suhtes eestlaste hulgas tdendoliselt n.6. "pesakonniti" (perekondades,
territoriaalsetes voi tooalastes kooslustes jne.).

Integratsiooni riiklikku toetamist peab selle viiendiku hulgas mittevajalikuks 46% (iilejaanud
eestlastest aga vaid 22%). Konservatiivne ja tdrjuv hoiak nende poolt ilmneb ka monedele teistele
kiisimustele antud vastuste puhul. Néiteks Eesti kodakondsuspoliitikat peab liiga leebeks 36%
sellest viiendikust (ja ainult 16% iilejadnud eestlastest); 46% pooldab ainult kodakondsuse 1940.
aasta kriteeriumi (iilejddnutest 24%); sellega, et eesti keele oskust tuleks rangemalt nduda on
tdiesti nous 71% (iilejaénutest 40%); rahvustevaheliste konfliktide paratamatusega tihiskonnas on
ndus 73% (iilejadnutest 61%); mitte-eestlaste olemasolu mojutab kuritegevuse laienemist Eestis
tugevalt - 71% (iilejddnud - 47%) jne.



Joonis 6. Viljaliilitava hoiaku struktuur eestlastest kiisitletute vastustes

“Siinsete mitte-eestlaste tegelik kodumaa “Mitte-eestlaste lahkumine, nende viljardndamine
on Eesti” (A) oleks Eestile kasulik” (H)
“el ole nous” 52% “nous” 46%
0
10 % 2%
12%
21 %
6%
9%
9%

“Siinsed mitte-eestlased on ustavad Eesti riigile ja
toetavad tema arengut” (E) “ei ole nous” 45%

5. MIDA TOOB ENDAGA ERINEVATE RAHVUSTE OLEMASOLU EESTIS

Joonisel 7 ja lisa tabelis .... on toodud kiisitlusandmed kiimne erineva mdjuteguri kohta, mida
mitte-eestlaste olemasolu Eestis endaga kaasa toob. Joonisel on tegurid seatud pingeritta eestlaste
vastustest tuleneva keskmise arvatava mojutugevuse jargi.



Joonis 7. Kuivord aitab erinevate rahvuste olemasolu Eestis kaas

(keskmised vastused skaalal 3=tugevalt, 1= ei aita)

Mean F narkomaaniale -

Mean D kuritegevusel A

Mean | prostitutsioo 4
Mean A kultuurimitme 4
Mean E teiste riikid -

Mean B Ida-Laane kau - /_

Mean C kv t66jou hul -

Mean H Eesti-Vene su 4 Rahvus

Mean J Erahva iseloo - Eestlane

Mean G rahvaarvule A

Mitte-eestlane

12 14 16 18 20 22 24 26

Esimene mdjutegurite riihm on seotud hédlbiva kditumisega. Nende mdju Eesti iihiskonnale
hindab tugevaks iile poole eestlastest. Kdige tugevam on eestlaste arvates muulaste mdju
narkomaania levikule (F) (tugevaks hindab mdju 56%) ja kuritegevusele (D) (53%). Ka
prostitutsiooni levikus (I) on muulastel eestlaste arvates suur osa (tugevat mdju tajub 42%).
Eestlaste tugev héiritus muulastega seotud kuritegevusest ei tdhenda siiski kdigi mitte-eestlaste
“margistamist” potentsiaalsete hilvikutena, vaid néitab pigem kuritegevuse enda kui probleemi
teravust tihiskonnas.

Teises jdrjekorras ndevad eestlased muulaste mdju kultuuri mitmekesistamisele Eestis (A)
(tugevaks peab seda moju 18%), Ida-Léadne &drisidemete arengule (B) (17%) ja ka teiste riikide
voimalusele sekkuda Eesti poliitikasse (E) (24%). Keskmiselt kodige ndrgemaks hindavad
eestlased muulaste Eestis olemise moju rahvaarvu kasvule (G)(mdju eitab 46% eestlastest), eesti
rahva iseloomujoonte rikastamisele (J) (eitab 40%), Eesti-Vene suhete parandamisele (H) ja
kvalifitseeritud t66j0u hulga kasvule (C) (eitab 28%). Kokkuvdttes voib jireldada, et eestlased
kalduvad {iletdhtsustama mitte-eestlaste moju hélbivuse levikule Eestis ning alatdhtsustama
kvalifitseeritud t66jou allikana ja rahvaarvu mojutajana.

Mitte-eestlased peavad muulaste moju hilbivusele (F,D,I) ja teiste riikide vOimalusele sekkuda
Eesti poliitikasse (E) tunduvalt ndrgemaks, ning iilejdénud valdkondades (A, B, C, H, J, G)
tunduvalt tugevamaks kui eestlased. Teiste hulgas tdstavad muulased eriti esile mitte-eestlaste
mdju kultuuri mitmekesistamisele (A) (tugevat moju ndeb 47% muulastest), Ida-Liéne



kaubavahetusele (B) (43%) ja kvalifitseeritud t66jou suurendamisele (C) (40%). Lahknevate
hinnangute foonil on positiivne kultuuri mitmekesistamisele avaldatava mdju tunnustamine nii
eestlaste kui mitte-eestlaste poolt, mis viitab multikultuurse tihiskonna iilesehitamise heale
perspektiivile Eestis.

6. KOKKUVOTE

Vaatame iilevaatlikku pingerida (joonis 8) kdigist eespool Kkésitletud integratsiooni
valdkondadest, viidetest, modjudest jms. moodustatud 16 koondnditajast, mis peaksid
iseloomustama antud probleemi olulisust nii eestlaste kui mitte-eestlaste jaoks. Kdik nditajad on
teisendatud vorreldavale 4-pallisele skaalale ja sellel skaalal kujunenud keskmistest vastustest
ongi joonisel kujutatud rida moodustatud. Eestlaste puhul seonduvad (keskmine olulisus 3-3,5
palli) integratsiooniprobleemidega kdigepealt mairksonad “eesti keel”, “muulaste hilbiv
kditumine”, “vastastikune sallivus” ja “eestlaste valmisolek™ integratsioonile kaasa aidata.
Teisena (2,5 — 3 palli) on eestlastele olulised mirksonad ‘“mitte-eestlaste lojaalsus”, “Eesti
kodakondsuse andmine”, “multikultuuriline {ihiskond”, “muulaste kohanemine Eestis” ja
“vélismdju arvestamine integratsioonile”. Kolmandas jdrjekorras on olulised (2 — 2,5 palli)
“eestlaste ja mitte-eestlaste sarnastumine”, “mitte-eestlaste konkurentsivoime”, “muulaste
véljatdrjumine iihiskonnast”, “mitte-eestlasi puudutavate iihiskondlike normide muutmine”,
“muulaste omakultuuri areng”, “mitte-eestlased kui potentsiaalne ressurss Eesti tihiskonna jaoks”
ja viimasena “muulaste osalemine poliitikas ja riigivalitsemises".



Joonis 8. Erinevate integratsioonivaldkondade olulisus

(keskmine vastus skaalal 4=vaga oluline, 1=ei ole oluline)

7

Mean eestikeel
Mean halbkaitumine

Mean sallivus 1

Mean eestvalmisolek A
Mean lojaalsus

Mean kodakondsus
Mean multikultuur
Mean kodunemine
Mean valismoju

Mean sarnastumine
Mean konkvéime
Mean exclus

Mean normimuutus
Mean omakultuur
Mean potentsiaal

Rahvus

Eestlane

Mean polosalemine 1 .
P Mitte-eestlane

1,5 2,0 2,5 3,0 3,5 4,0

Mitte-eestlaste puhul jagunevad integratsiooniprobleemid olulisuse jargi samuti kolmeks. Koige
olulisemad (3-3,5 palli) on “vastastikune sallivus”, “eestlaste valmisolek integratsiooniks”,
“muulaste kohanemine Eestis”, "multikultuurilise iihiskonna kujunemine”, “mitte-eestlasi
puudutavate seaduste muutmine” ja “muulaste lojaalsus Eesti riigile”. Teisena (2,5 — 3 palli) on
mitte-eestlaste jaoks olulised “Eesti kodakondsuse saamine”, “konkurentsivoime iihiskonnas”,
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“omakultuuri arendamine”, “osalemine poliitikas ja riigivalitsemises”, “enda kui potentsiaalse
ressursi tunnetamine iihiskonnas”, “vilismdju arvestamine integratsioonile” ja viimasena selles
rihmas “eesti keel”. Kdige vdhem pooldavad muulased (kuni 2,5 palli) “eestlaste ja mitte-
eestlaste sarnastumist”, “hdlbiva kditumise seostamist muulastega” ja “muulaste véljatdrjumist

thiskonnast".

Mboned iildised jareldused selle kohta, kuidas erinevad rahvused Eestis integratsiooni mdistavad

on jargmised:

1. Enamik eestlasi nédeb integratsioonis protsessi, mis kujundab muulastest lojaalsed Eesti
kodanikud. Integratsiooni moistetakse eelkdige kui mitte-eestlaste poolt eesti keele
omandamist ja rahvusrihmade vastastikuse sallivuse suurenemist, s.h. eestlaste endi
valmisoleku tdusu mitte-eestlaste probleemide moistmiseks ja koostooks nendega. Samas ei
taju suur osa eestlastest seda potentsiaali, mida kétkeb endas siinne muulaskond Eesti
ithiskonna edasise arengu jaoks.

2. Teatud osa eestlaste jaoks on probleemiks mitte-eestlaste ustavus Eesti riigile. Nad leiavad, et
oma lojaalsust saavad muulased toestada eelkodige eesti keele omandamise kaudu, mis on oma



olemuselt individuaalne tegevus ja seetdttu ei ndua ka integratsioon riigipoolset toetust.
Isikuid, kes oma ustavust tdestada ei suuda, ei pea nad Eestisse kuuluvaks.

Muulased téhtsustavad integratsioonivajadust kdrgemalt ja on integratsiooni {ildise edenemise
suhtes kriitilisemad kui eestlased.

Suure osa mitte-eestlaste jaoks seostub integratsioon eelkdige kehtivate seaduste ja normide
muutmisega, mis leevendaksid kodakondsuse saamise ja keeleoskuse nodudeid. Seetdttu
ootavad nad ka rohkem integratsiooni toetamist riigi poolt.

Oluline on multikultuurilise iihiskonna kujunemise vdirtustamine nii eestlaste kui mitte-
eestlaste poolt. Eestlaste arvates saab selline iihiskond tekkida vaid eesti keele oskuse ja eesti
kultuuri tundmise alusel.

Eestlased ja mitte-eestlased on sisemiselt oma arvamustes kiillaltki iihtsed, s.t., puuduvad
suuremad erinevused hariduse ja kodakondsuse 1dikes.



