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Sissejuhatus

Mitte-eestlaste Integratsiooni Sihtasutuse ja UNDP poolt tellitud
integratsiooniprotsesside meediamonitooringu eesméargiks on jélgida eesti- ja venekeelse
ajakirjanduse sisu vastavust integratsioonistrateegia pohisuundadele. Monitooringu
pohiosa moodustab eesti- ja venekeelses kirjutavas pressis 1999. a avaldatud
integratsioonitemaatikaga seonduvate materjalide analiiis, millele pilootprojektina
lisandub Eesti televisioonikanalite venekeelsete saadete kvalitatiivne analiiiis.

Monitooringu ja analiilisi ldbiviimiseks on vilja todtatud kirjutavas pressis avaldatud
materjalide kodeerimisjuhend, mille abil on piiiitud holmata koigi integratsiooni
pohivaldkondade ja -subjektide kajastamist eesti- ja venekeelses ajakirjanduses.

Kodeeritud materjalide baasil on aruandes esitatud kolme tiilipi analiiiisi tulemused:

1. Standardiseeritud, “‘klassikaline” kontentanaliiiis, mille abil saab iilevaate
a) artiklite statistikast formaalsete tunnuste pdhjal (véljaanne, kuupdev, artikli
pealkiri, autor, intervjuu puhul intervjueeritav, autori ja intervjueeritava rahvus ja
staatus, artiklis toodud info allikad, loo  anr);
b) integratsiooniga seotud pohiteemade esinemisest (ithe vOi mitme
integratsiooniprotsessiga seotud teema esinemine artiklis ja autori hinnang
teemale);
¢) integratsiooniprotsessiga seotud siindmuste ning integratsiooniprojektide
(objekt, rahastaja ja teostaja ning hinnangud neile) kajastamisest;
d) integratsiooniga seotud ametkondade, organisatsioonide esindatusest ning
meedia hinnangust neile;

2. Tekstide kvalitatiivne sisuanaliilis, mis vOimaldab saada iilevaadet integratsiooniga
seonduvate probleemide ning lahenduste késitlemisest meedias (vélja tuuakse
probleemi olemus, kannataja, probleemi pdhjustaja, vdimalikud lahendusvariandid
(kui need tekstis antud) ja oodatav lahendaja;

3. Integratsiooni kui protsessi sisu viljendavate vdidete analiiiis LCA ehk varjatud klassi
analiilisi meetodil, mis vdimaldab analiilisida integratsiooniga seonduva avaliku
debati agenda 't, erinevate teoreetiliste analiiiisiskeemide alusel.

Kaésitledes meediat kui olulist integratsiooniprotsessi agenti, vaatlevad uurimisgrupi
litkmed ajakirjandusviljaannete tegevust kahel erineval tasandil: esiteks, {ihiskonnas
toimuva protsessi osana, enamuse ja vihemuse suhteid teatud viisil representeeriva ning
konstrueeriva meediumina; teiseks, meediast viljaspool kujuneva situatsiooni,
siindmuste, projektide kohta praktilise info vahendajana. Neid kahte aspekti ei saa
kindlasti tiksteisest tdielikult lahutada. Kuid projekti kdigus viljatootatud metoodika
voimaldab neid siiski eristada: lisaks integratsiooni institutsionaalset kiilge kajastavale
informatsioonile siindmustest ja projektidest on rakendatud kvalitatiivset metoodikat
integratsiooniprobleemide ja integratsioonivdidete analiilisiks. Selle analiilisi tulemusel
on voimalik jdlgida, milliseks kujuneb iihiskonnas valitsev “integratsiooni diskursus”,
arvamuste kliima pikema aja jooksul. Pilootprojektina on uurimisgrupis 1dbi viidud ja
Eesti televisioonikanalite venekeelsete saadete analiiiis.

Kéesolevad artiklid annavad iilevaate integratsioonidiskursusest Eesti ajakirjanduses
1999. aastal, mil vastava temaatikaga artikleid ilmus eestikeelses ajakirjanduses 316 ja
venekeelses 236.



Too teostajad

T66 juhendaja: PhD Triin Vihalemm , Tartu Ulikooli meedia ja kommunikatsiooni dppetooli
lektor

To66grupi juht:

Kiilliki Korts, Tartu Ulikooli sotsioloogia osakonna magistrant (kodeerimisjuhendi
véljatdotamine, teemade ja vaidete analiiiis, LCA-analiiiis, aruande koostamine)

To6 teostajad:

Jelena Iljina, TU laborant (venekeelse pressi kodeerimine)

Valeria Jakobson ajakirjandusosakonna doktorant (kodeerimisjuhendi véljatodtamine,
venekeelse pressi analiiiis)

Ragne Kouts, TU sotsioloogia osakonna iilidpilane (kodeerimisjuhendi viljatootamine,
kodeerimine, ajakirjandusmaterjalide kvalitatiivne probleemanaliiiis)

Piia Tammpuu, TU sotsioloogia osakonna iilidpilane (kodeerimisjuhendi viljatddtamine,
kodeerimine, kvalitatiivne ja kontentanaliiiis)

Denis Trapido, TU sotsioloogia osakonna iilidpilane (kodeerimisjuhendi viljatodtamine,
kodeerimine, telematerjalide pilootanaliiiis)

Olga Peresild, TU filoloogiaosakonna (eesti keel vddrkeelena) iilidpilane (telematerjalide
pilootanaliiiis)



Integratsiooniprotsessiga seotud ametkondade ja institutsioonide
kajastamine eesti- ja venekeelses meedias

Ametkondade ja institutsioonide analiiis vaatleb, millised organisatsioonid ja
ametkonnad olid meedia kajastuses kaasatud integratsiooniprotsessi ning milliseid
hinnanguid nende tegevusele omistati. Analiilisiks kodeeriti tekstides mainitud
ametkondade ja institutsioonide nimetused ning autoripoolsed hinnangud neile 7-
astmelisel skaalal, mis keskmiste ja kaalutud keskmiste arvutamisel teisendati iimber 5-
astmeliseks.! Ametkondade ja institutsioonide nimetused kodeeriti sealjuures
voimalikult tekstildhedaselt.

Integratsiooniprotsessiga seotud ametkonnad ja institutsioonid

Integratsiooniprotsessi ja -siindmustega seoses kisitletud organisatsioone ja ametkondi
vOib jagada 9 kategooriasse:

1) Eesti riigi institutsioonid ja ametkonnad;

2) vilisriikide institutsioonid, rahvusvahelised organisatsioonid;
3) poliitilised parteid;

4) fondid’;

5) kolmas sektor, mittetulundusiihingud;

6) haridus-ja teadusasutused;

7) kohalikud omavalitsused;

8) meedia;

9) driettevotted.

Eestikeelses ajakirjanduses mainiti integratsiooniprotsesside ja -siindmustega secoses
koige rohkem Eesti riigi institutsioone ja ametiasutusi, sageduselt jargnesid poliitilised
parteid ning vilisriikide institutsioonid ja rahvusvahelised organisatsioonid.

O Riiklikud institutsioonid

B Valisriikide institutsioonid

o0, 8% 1% 39% O Poliitilised parteid
OFondid

H Kolmas sektor

O Haridusasutused

H Kohalikud véimud

O Meedia

H Muud

15%

Joonis 1 Institutsioonid mainimise sageduse alusel eestikeelses meedias

Venekeelses meedias kajastati samuti enim riiklike institutsioonide tegevust, kasitlemise
sageduselt jargnesid neile vilisorganisatsioonid ja poliitilised parteid.

! Viieastmeline skaala: 1(-2) - tdiesti kriitiline, 2(-1) - kriitiline moondustega, 3 (0) - neutraalne,
tasakaalustatud, 4 (1) - positiivne mérkustega, 5 (2) - tdiesti kiitev.
? Kiesolevas analiitisis on fonde ja kolmanda sektori ithendusi kisitletud eraldi kategooriatena



Joonis 2. Institutsioonid mainimise sageduse alusel venekeelses meedias

ORiiklikud institutsioonid

W Valisriikide institutsioonid
3%3% 0% 46% | OPoliitilised parteid
OFondid

B Kolmas sektor

49, 4%

8%

O Haridusasutused
B Kohalikud v6imud
18% OMeedia

B Muud

14%

Korvutades erineva tasandi institutsioonide mainimise sagedusi eesti- ja venekeelses
meedias, ilmneb, et eesti meedias kajastati monevdrra rohkem poliitiliste parteide,
haridusasutuste ja meedia tegevust. Vene meedias mainiti sagedamini seevastu Eesti riigi
ja vdlisriikide institutsioone, fonde ja kolmanda sektori tihendusi ning kohalikke
omavalitsusi. Eesti meedias vOib eelmainitud kategooriate sagedasemat mainimist
seostada osaliselt korgendatud huvi ja tdhelepanuga venekeelsete institutsioonide
tegevuse vastu, kuna nimetatud kategooriates kisitleti eestikeelsete institutsioonide
korval enam just vastavaid venekeelseid institutsioone (vene parteid, venekeelsed koolid
ja meediakanalid). Fondide sagedasemat mainimist vene meedias voOib seostada
asjaoluga, et mitte-eestlasi puudutab fondide tegevus vahetumalt, mistdttu vene meedia
poorab neile ka suuremat tahelepanu.

Eelnevate tulemuste pohjal voib oOelda, et modlemakeelses meedias on valdav
ametkonnakeskne ja poliitiliste institutsioonide rolli réhutav 1ihenemine integratsioonile.
Kolmanda sektori ja kohalike omavalitsuste tasandit integratsiooniprotsessis on meedia
suhteliselt vdhe kisitlenud.

Hinnangud ametkondadele ja institutsioonidele

Erineva tasandi institutsioonide keskmiseid hinnanguid vorreldes voib tdheldada, et
keskmiselt kriitilisemalt hinnati eestikeelses ajakirjanduses Eesti riigiorganeid ja
valitsusasutuste tegevust. Kokkuvdttes positiivse hinnangu pélvisid riiklike
institutsioonide kategoorias vaid president ja keeleinspektsioon. Kdige negatiivsemalt
hinnati rg)hkem kui tihel korral mainitud institutsioonidest Riigikogu vene fraktsiooni
tegevust.

Kuigi vilisriikide institutsioonide ja rahvusvaheliste organisatsioonide tegevust
kasitleti tervikuna neutraalselt, suhtuti OSCE missiooni ja rahvusvdhemuste
ilemkomissari Max van der Stoeli tegevusse Eestis iildjuhul kriitiliselt ja torjuvalt.

3 Teisi institutsioone, mille keskmine hinnang jéi alla 2 mainiti vaid iihel korral, mistottu tuleb hinnagusse
suhtuda mdondustega



Negatiivset vastukaja pilvis Euroopa Liidu institutsioonidest veel Euroopa Komisjon
Eesti keeleseaduse kritiseerimise eest oma vaheraportis ning Venemaa riigivdimuorganid
ja nende esindajad oma kriitiliste avalduste tottu Eesti muulaspoliitika ja seadusandluse
suhtes.

Poliitiliste parteide seas hinnati eestikeelses meedias eesti valimisliite ja erakondi
iildjuhul neutraalselt, vene erakondi aga pigem negatiivselt. Sarnaselt venekeelse
meediaga eristus keskmise hinnangu poolest eestikeelses meedias Keskerakond,
negatiivse hinnangu alusel aga Isamaa. Vene parteide puhul pilvis mdlemakeelses
meedias negatiivseid hinnanguid Vene Erakond Eestis, samas neutraalselt voi positiivselt
hinnati Eestimaa Uhendatud Rahvaparteid.

Fondide ja kolmanda sektori iihenduste rolli integratsiooniprotsessis késitleti
neutraalselt vOi positiivselt, kusjuures venekeelse meedia hinnangud fondide ja
kolmanda sektori ithendustele olid keskmiselt kdrgemad.

Haridusasutuste kategoorias voib tiheldada sarnaselt poliitiliste parteidega hinnangute
polariseerumist eesti- ja venekeelsete koolide vahel. Venekeelseid koole, sealhulgas
kutsekoole ja Virumaa Korgkooli kisitleti eestikeelses meedias integratsiooni
seisukohalt kui probleemseid voi integratsiooniprotsessi kulgu tokestavaid institutsioone,
samas eestikeelseid koole késitleti valdavalt positiivselt.

Kohalikke omavalitsuste osalust integratsiooniprotsessis hinnati eestikeelses meedias
tagasihoidlikuks, positiivse keskmise hinnangu sai Narva linnavalitsuse haridusosakond
(vene koolide dpetajate probleemile reageerimise tottu).

Meediakanalite rolli hindamisel integratsiooni seisukohalt ei osutunud eestikeelses
meedias madravaks mitte niivord nn keeleline kuuluvus (eestikeelsed vs venekeelsed
meediakanalid) kuivord meediakanali diguslik kuuluvus. Venekeelse meedia osas ilmnes
eestikeelse meedia erinev  suhtumine  avalik-diguslikesse  elektroonilistesse
meediakanalitesse nagu ETV ja selle venekeelsete saadete toimetus ning venekeelne
Raadio 4, mida hinnati positiivselt, ja venekeelsesse triikkimeediasse, mida kajastati
negatiivselt. Tugevalt kriitiline suhtumine iseloomustas ka Venemaa meediakanaleid.

Keskmiste hinnangute vordlemisel voib tiheldada eesti- ja venekeelse meedia
suhteliselt sarnast hinnangulist kasitlemist Eesti riiklike institutsioonide, poliitiliste
parteide ja haridusasutuste puhul. Vorreldes eestikeelse meediaga on venekeelne meedia
hinnanud korgemalt kohalike vdimude, fondide ja vélisorganisatsioonide tegevust.
Vastandlik on samas eesti ja vene meedia suhtumine meedia rolli
integratsiooniprotsessis. Negatiivne meediakanalitele omistatud hinnang eesti meedias
tuleneb ilmselt venekeelse meedia kriitilisest peegeldusest samas, samas kui vene
ajakirjandus on meedia kategooria all kédsitlenud vaid omakeelseid meediakanaleid ja
hinnanud neid pigem positiivselt kui negatiivselt.



Joonis 3. Institutsioonide hinnanguline kisitlemine eestikeelses meedias

OKolmas sektor

B Fondid

O Kohalikud véimud
W Haridusasutused

O Valisinstitutsioonid

OMeedia

B Poliitilised parteid

O Riiklikud institutsioonid

OValisriikide institutsioonid
H Kohalikud omavalitsused
O Fondid

H Meedia

OKolmas sektor

OHaridusasutused

W Poliitilised parteid

-1 -0,5 0 0,5 1 | ORiiklikud institutsioonid

Joonis 4. Institutsioonide hinnanguline Kisitlemine venekeelses meedias



Integratsiooniprojektide kajastamine eesti- ja venekeelses meedias

Piia Tammpuu

Uurimuse kéigus fikseeriti ajakirjanduses kisitletud integratsiooniprojektide puhul nende

objekt ehk sisuline mérksona ja hinnang, projekti rahastajad ja teostajad ning hinnangud

neile'. Projektid, nende rahastajad ja teostajad kodeeriti véimalikult

tekstilihedaselt, kuna projektide analiiiisi eesmérgiks oli vaadelda, kuidas meedia

integratsiooniprojekte, nende rahastamist ja elluviimist kajastab (vt ka lisa 1).

Integratsiooniprojektide analiiiisis pakkus huvi:

e Millised projektid pilvisid enam meedia tihelepanu?

e Kuidas meedia integratsiooniprojekte hinnanguliselt késitles?

e Millise integratsioonivaldkonna toetuseks olid késitletud projektid valdavalt
suunatud?

e Milliseks kujuneb meedias pilt sellest, millised institutsioonid ja mil mééral aitasid
projektide ldbiviimise/finantseerimise kaudu kaasa integratsiooniprotsessi kulule?

Projekti objekt ja hinnangud

Suurim osa kisitletud integratsiooniprojektidest nii eesti- kui ka venekeelses meedias oli
suunatud keelelis-haridusliku voi keelelis-kommunikatiivse integratsiooni toetuseks.
Vorreldes integratsiooniprojektide kajastamist eesti- ja venekeelses pressis, voib tddeda,
et keeledppe- ja kontaktprojektide osas on eesti- ja venekeelse ajakirjanduse tidhelepanu
ja tunnustust pélvinud samalaadsed projektid (keelelaagrid, keeletalud ja
peredppeprojektid, eesti keele dpetamine kaitsevies, poole hinnaga eesti keele kursused).
Integratsiooni  diguslik-poliitilisi  ja  sotsiaal-majanduslikke aspekte  puudutas
molemakeelses meedias vastavalt 3 ja 2 projekti. Erinevalt eestikeelsest pressist ei ole
venekeelses meedias kajastatud eriti iihiskondlik-poliitilist integratsiooni toetavaid
projekte, mis on seotud kodanikuks-olemisega ja kodanikuhariduse edendamisega.

s* Kodeerimisjuhendi kohaselt on fikseeritud autori hinnangud viieastmelisel skaalal : 1-tiiesti kriitiline,
2 — kriitiline mé6ndustega, 3- neutraalne, tasakaalustatud, 4 — kiitev markustega, 5 — tdiesti kiitev.



Joonis 5. Integratsiooniprojektid valdkonniti eestikeelses meedias

O Keelelis-hariduslik
19%
10% B Oiguslik-poliitiline

O Sotsiaal-
14% 57% majanduslik

O Muu

Joonis 6. Integratsiooniprojektid valdkonniti venekeelses meedias

OKeelelis-
kommunikatiivhe

1% 5% | Oiguslik-poliitiline

O Sotsiaal-
majanduslik

68% OMuu

Projektide sihtgrupiks, eeskétt keelelis-hariduslike vdi —kommunikatiivsete projektide
osas, olid koige sagedamini vene lapsed ja noored, mis toetab ka Eesti riikliku
integratsioonipoliitika l4dhtealustes rohutatud lastele-noortele suunatust ja hariduslikku
orientatsiooni.

Keskmiselt said keelelise integratsiooniga seotud projektid suhteliselt korgemaid
hinnanguid. Viga positiivset vastukaja pilvisid peredppe ja keeletalude projektid, mille
puhul ei rohutatud mitte niivord keeledppe efektiivsust ja tulemuslikkust, kuivord
kontakte ja heade suhete kujunemist kahe rahvuskogukonna vahel ning eesti kultuuri ja
eluolu vahetut tutvustamist vene lastele ja noortele. Samavord hea tagasiside
iseloomustas eestikeelses meedias vene noorte vahetuse korras dppimist eesti koolides.

Negatiivsete ~ hinnangute  poolest  eristus  eestikeelses  meedias  teistest
keeledppeprojektidest Saaremaal Leisis Tamme Okotalus korraldatud keelelaager.
Mainitud projekti puhul ei kritiseeritud mitte niivord projekti sisulist kiilge voi
eesmadrke, kuivord selle korraldust ja elluviimist.

Kokku késitleti eestikeelses meedias 21 erinevat projekti, venekeelses meedias 19
erinevat projekti.
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Projektide rahastajad ja nende hinnangud

Erinevalt eestikeelsest meediast, kus integratsiooniprojektide finantseerimise allikana oli
kdige sagedamini mérgitud vélismaised abiprogramme, oli venekeelses meedias
kajastatud projektide rahastajatena mairgitud kdige enam Eesti riiki, mis néitab, et
ilmselt poorab venekeelne meedia integratsiooniprojektide puhul rohkem tihelepanu
riiklikele integratsiooniprogrammidele ja -projektidele. Vorreldes eestikeelse meediaga
on venekeelses meedias integratsiooniprojektide rahastamisel suhteliselt viiksem roll
omistatud vilisriikidele ja nende esindustele. Samas on Eestis tegutsevate fondide
osakaal projektide rahastamisel eesti- ja venekeelse meedia andmetel suhteliselt sarnane,
kuigi venekeelses meedias ei mainitud rahastajana kordagi nditeks Avatud Eesti Fondi.
Eraisikutest rahastajate ndol oli tegemist peamiselt keeledppijate endiga voi muulastest
lastevanematega, kes tasusid oma laste keeledppe eest.

OValismaised
abiprogrammid

8% W Valisriigid ja nende
16% 30%  esindused

O Eesti tegutsevad
fondid

O Eesti riik
26% 20%
M Eraisikud

Joonis 7. Integratsiooniprojektide rahastajad eestikeelses meedias

O Valismaised
abiprogrammid

6 W Valisriigid ja nende

o esindused

329 26% :

O Eesti tegutsevad
fondid

O Eesti riik

13% o
23% M Eraisikud

Joonis 8. Integratsiooniprojektide rahastajad venekeelses meedias

Kui eestikeelne meedia késitles integratsiooniprojektide rahastajaid valdavalt
neutraalselt, hinnanguliste kommentaarideta, siis venekeelne meedia kisitles rahastajaid
hinnanguliselt suhteliselt positiivsemana. Integratsiooniprojektide rahastajatele antud
korgemaid hinnanguid venekeelses meedias, eriti just keeledppe projektide puhul, voib
seletada asjaoluga, et muulasi, kellele integratsiooniprojektid otseselt suunatud on,
puudutab rahastajate tegevus vahetumalt.
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Mitte-eestlaste Integratsiooni Sihtasutuse rolli integratsiooniprojektide rahastamises ja
koordineerimises vOib tervikuna hinnata tunnustavalt. MEIS-i rahastatud projektidest
palvisid véga positiivset tagasisidet vene laste keeledppeprojektid eesti peredes ja vene
koolide Opilaste vahetus eesti koolidesse. Kriitilist suhtumist MEIS-i tegevusse
viljendati eestikeelses meedias iiksnes seoses integratsiooniametnike projekti
rahastamise edasiliikkamisega.

Projektide teostajad ja nende hinnangud

Eestikeelses meedias osutus integratsiooniprojektide elluviimisel suurimaks kolmanda
sektori roll, ka haridusasutused ja kohalikud omavalitsused olid suhteliselt kaalukal
médral kaasatud integratsiooniprojektide teostamisse. Erinevalt eestikeelsest meediast
rohutas venekeelne meedia projektide elluviimisel taas riiklike institutsioonide suurt
rolli. Eraisikute initsiatiiv integratsiooniprojektide teostamisel piirdus eeskatt
keeledppeprojektidega.

Joonis 9. Integratsiooniprojektide teostajad eestikeelses meedias

OFondid ja kolmas
sektor

1% H Kohalikud
omavalitsused

OHaridusasutused

17%

ORiiklikud struktuurid

M Eraisikud

Joonis 10. Integratsiooniprojektide teostajad venekeelses meedias

O Fondid ja kolmas
sektor

16% 26% | EKohalikud
omavalitsused

O Haridusasutused

ORiiklikud struktuurid

31% 16%
M Eraisikud
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Eestikeelses meedias tunnustati enim eraisikute panust integratsiooniprojektide
teostamisse. Kiitvaid hinnanguid pélvisid eesti (talu)pered, kes vdorustasid vene lapsi,
ning eesti koolid, kes voOimaldasid vene Opilastel eestikeelse Oppetdoga tutvuda.
Positiivselt mérgiti veel dra J.TOnissoni Instituuti, Narva linnavalitsust ja Peipsi jarve
sihtasutust. Negatiivse hinnangu pilvis erandina iiksnes eelpool mainitud Tamme
okotalu keelelaagri korraldaja. Vorreldes integratsiooniprojektide rahastajatega olid
projektide  teostajatele antud  hinnangud veneckeelses meedias  suhteliselt
tagasihoidlikumad.
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Integratsiooniga seonduvate probleemide kiisitlemine eesti- ja
venekeelses triikiajakirjanduses. Kvalitatiivne probleemianaliiiis

Ragne Kouts

Kvalitatiivne tekstianaliilis viidi 1dbi eesmdrgiga selgitada, millised on meedias
kujundatava pildi kohaselt mitte-eestlaste integratsiooniga seotud pohilised probleemid
ning kelle poolt ja millisel kujul oodatakse neile lahendust.

Sagedasemad probleemid eesti- ja venekeelses meedias

Kodige rohkem mainitakse eestikeelsetes paevalehtedes jargmisi probleeme:

e mitte-eestlased ei jdlgi Eesti meediat, vaid vaatavad Venemaa telekanaleid,
Mirt Kivine kirjutab FEesti Pdevalehes (07.04.99): “Eesti venelased vaatavad tohutult
palju televiisorit ning kolm neljandikku, ehk umbes 24 tundi nddalas, Venemaa
telekanaleid. Ja kindlasti voib viita, et see meedia kiill Eesti iihiskonna integratsiooni
eesmairke ei teeni.”
e keeleseaduse nduded (eelkdige saadikukandidaatidele ja teenindajatele) on
diskrimineerivad ja takistavad integratsiooni;
Dormidontov ndeb seaduseparanduste poliitilist eesmérki venelaste linnavoimust
eemalhoidmises ja peab eksaminduet rahvusvahelises moistes ahistavaks. “Kui osa
kodanikke ldheb valimistele eksamit andma, teine osa aga seda endale lubada ei saa,
siis olen sunnitud ennast tahtmatult teise sordi kodanikuks pidama,” tsiteerib
Dormidontovit Sonumileht (06.05.99)
e mitte-cestlased ei oska eesti keelt;
¢ kodakondsuspoliitika on liiga jéik;
Eesti Pdevalehes (29.04.99) ilmus Jiiri Moisa artikkel, kus ta véidab, et “et senine
poliitika mitte-eestlaste suhtes on olnud kohati liiga jédik ja vajab muutmist, nditab ka
asjaolu, et kodakondsus- ja migratsiooniameti enese hinnangu kohaselt on Eestis
praegu ligikaudu 30 000 venekeelset piisielanikku, kes pole end parast Noukogude
Liidu lagunemist Eesti (ega ka Venemaa) elanikena ametlikult arvele vdtnudki.”
rahvusvaheliste organisatsioonide (OSCE) ja vilisvaatlejate tegevus takistab
integratsiooni.

Venekeelsetes pdevalehtedes kerkivad esile kolm selgelt olulisemat probleemi:

¢ mitte-eestlasi diskrimineeritakse keeleliselt ja kultuuriliselt;
“president otsustas olla ainult eestlaste president”, “Eesti riik ei astu vdorrahvusega
dialoogi”

¢ seadustega hoitakse mitte-eestlased eemal to6turult, drist, poliitikast;

¢ clamislubade saamine ja passide vahetamine on problemaatiline.

Eestikeelsed pidevalehed tegelevad eelkdige keelelis-kommunikatiivse — sfédri

probleemidega, venekeelsed diguslik-poliitilistega ja mdlemas on vdrdselt ebaolulised
sotsiaal-majandusliku sfadriga seotud probleemid (vt joonis 1).
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eestikeelne venekeelne

sotsiaal- s°t_SiaZ" keelelis-
majandu ;
majandusli 1140/ kommuni
10% ° 25%
keelelis-
I kommunik
Giguslik- 49%
poliitiline oiguslik-
41% poliitiline

61%

Joonis 11. Probleemide jaotumine erinevate elusfiiiride vahel eesti- ja venekeelses
ajakirjanduses.

Eesti- ja venekeelsete paevalehtede erinevused probleemide kisitlemisel

Kahes meedias tostatatud probleeme vdrreldes ilmneb, et venekeelses pressis on
integratsiooniga seonduvaid hirme ja usaldamatust rohkem (ndit kardetakse rahvuslaste
voimuletulekut ja majanduskriisi, arvatakse planeeritavat mitte-eestlaste assimileerimist,
Oigeusu kiriku héavitamist) ja maérgitakse sagedamini ka muulaste diskrimineerimist
erinevates valdkondades.

Keeleseaduse muudatuste diskrimineerivat iseloomu on venekeelses meedias mirgitud pea-
aegu kaks korda sagedamini mainitud kui eestikeelsetes pédevalehtedes (eesti 8,5%
artiklitest, vene 15,7%). Teiselt poolt ei ole venekeelses meedias tdhtsustatud riigikeele
mitteoskamist (eesti 7%, vene 2%). Venekeelses meedias seondub keeleoskamatus kahe
asjaoluga: halva keeleoskuse tottu ei leia muulased t66d ja nad ei ole vdimelised todtama
kohalikes omavalitsustes. Eestikeelsetes pdevalehtedes on erinevaid aspekte rohkem
rohutatud: muulased ei oska keelt, ei saa kodakondsust, kaotavad tookoha voi ei leia t66d,
keelt mitte oskavad Opetajad takistavad riigikeele Opetamist, mitte-eestlased ei saa osaleda
kohalike omavalitsuste t00s.

Vene meedias tostatatud probleemid on elulihedasemad, palju on konkreetsete tegevustega
seonduvaid valupunkte: kuidas saada elamisluba, kuidas lihes v0i teises argisituatsioonis
kiituda. Eestikeelsed paevalehed késitlevad integratsiooni tildisemalt ja abstraktsemalt: mida
integratsioon iildse tdhendab, kas see on kooskdlas Euroopa tavadega, jms.

Venekeelse kooliga seonduvad kahes meedias tdiesti erinevad probleemid. Eestikeelses
pressis ndhakse venekeelset kooli mitte-eestlaste ebaedu pdhjusena: venekeelne kool ei
Opeta selgeks riigikeelt, ei anna Eesti iihiskonnas toimetulekuks vajalikke teadmisi.
Venekeelse pressi probleemikésitlus on konkreetsem: venekeelsete opikute puudumine voi
sobimatus, Opetajad ei tule kooli, viikeste koolide sulgemine, vene kooli miératlemata
staatus. Mdlemale meediakanalile valmistab muret otsus minna aastal 2007 iile eestikeelsele
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oppele vene koolides, kuid venekeelne press pole seda probleemi nii teravalt tdstatanud.
(mainitud vaid 2 korda, eestikeelses 11 korda).

Venemaa on vordlusalustes allikates sisse toodud erineva nurga alt — venekeelsetes
ajalehtedes kui tegutseja (Vene saatkond ei kaitse Eesti venelasi), eestikeelsetes kui objekt,
kellele tegevus on suunatud (muulased peavad Venemaad oma kodumaaks, muulased
jélgivad Venemaa meediat).
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Sallivus ja avatus eestikeelses meedias
Piia Tammpuu

“Integratsiooniprotsessi viljundiks on Eesti versioon mitmekultuurilisest iihiskonnast, mida
iseloomustab indiviidikesksus, tugev tihisosa ning eesti kultuuridominant. Indiviidikesksus
tihendab, et koos vihemusgruppide kultuurilise identiteedi oOiguse tunnustamisega
rohutatakse iga indiviidi valikuoigust oma grupikuuluvuse ja kultuuriidentiteedi
mddratlemisel. Kedagi ei saa piirata omakultuuri edendamisel, samas ei saa kedagi
“kohustada” kuuluma teatud rahvusgruppi. Individuaalse valiku primaarsus tihendab ka
seda, et mitmekultuurilisus ei toetu seadustega fikseeritud grupioigustele, vaid eelkoige
tihiskonnas kujundavatele hoiakutele ja arusaamadele, seetottu saab keskseks SALLIVUSE
Jja AVATUSE’ aktiivne kujundamine nii eestlaste kui ka mitte-eestlaste hulgas.”

Vabariigi valitsuse tegevuskavas “Mitte-eestlaste integratsioon Eesti iihiskonda”
nimetatakse avaliku arvamuse, informatsiooni, meedia ja avalikkussuhete valdkonna
integratsioonialaste eesmdirkide all iihe iilesandena vastastikuse sallivuse kujundamist ja
kultuuridevahelisele suhtlusele avatud hoiakute kujundamist nii eestlaste kui mitte-eestlaste
hulgas. Sallivust voib vaadelda nii inimliku hoiaku kui ka demokraatliku multikultuursuse,
pluralistliku tihiskonna eksisteerimise eeldusena. Sallivust pole voimalik {iheselt méératleda,
vaid seda tuleks vaadelda skaalana, mille alguspunkti iseloomustab erineva talumine, sellega
leppimine rahumeelse kooseksisteerimise nimel ning mille teine otspunkt véljendab
tunnustust, respekti erineva voi “teise” suhtes. Sallivust vdib vaadelda ka empaatiavdimena,
oskusena ndha “teise” vaatepunktist. Avatus kui hoiak iseloomustabki sallivuse
ulatuslikumat hoiakut, vastandudes torjuvale, endassesulguvale olemisele.

Jargnev analiiiis vaatleb, milliseid hoiakuid vahendavad ja kujundavad eestikeelsed
pdevalehed suhtumises muulastesse ja muulaskiisimusse. Analiiiisimaterjalina on kasutatud
peamiselt kidesoleva meediamonitooringu kodeerimisjuhendi integratsioonivédidete osa
andmeid, mida on illustreeritud artiklindidetega.

Integratsioon ja rahvussuhted

Voib Oelda, et kuigi integratsioonivaldkonda iseloomustab eestikeelses meedias ebaselgus
integratsiooni eesmérkide ja vahendite osas ning integratsiooniprotsessis osalevate
subjektide tihishuvi pole piisav (viide 115 - 5,7%)’, on kasvanud arusaam, et integratsioon
on kahepoolne protsess, mille eelduseks on ka eestlaste motiveeritus ja valmidus (vdide 119
— 8,2%)". Siit tulenevalt on vdimalik tiheldada meedias ka omapoolsete kohustuste

> Autori sdrendus

6 Vabariigi Valitsuse tegevuskava “Mitte-eestlaste integratsioon Eesti iihiskonda”

7 115- Uhiskonnas puudub iihine arusaamine integratsioonist (igaiiks niieb asja oma mitta otsast,
integratsioonis osalejatel puuduvad iildised huvid)

¥ 119- Integratsioon on mdlemapoolne protsess, tema eelduseks on ka eestlaste motiveeritus ja valmidus
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teadvustamist ning  suurenenud on ndudmised ametkondade tegevusele
integratsiooniprotsessi suunamises ja toetamises.

Eesti iihiskonnas valitsevaid rahvussuhteid ja hoiakuid voiks kujutada kolmnurgana, mille
tipus asub riik oma ametkondadega ning telgede otspunkides asetsevad eestlaste ja muulaste
kogukond.

RIIK

LN

EESTLASED¢——MUULASED

Eesti meedia 1999. aasta integratsiooniprotsesside monitooringu tulemuste pohjal voib
tdheldada, et vastandumine teljel eestlased — muulased on asendumas vastandumisega riik
ja erinevad rahvuskogukonnad. Rahulolematuse allikaks rahvussuhete arengus pole enam
niivord mitte-eestlaskond kuivord riiklike ametkondade ja integratsiooniga tegelevate
institutsioonide t66 ja riiklik integratsioonipoliitika (vdide 102 — 16,8%)’. V3ib oletada, et
kujunemas on uus eestlastepoolne vaatenurk integratsioonile ja rahvussuhete perspektiivile,
mis tunnistab integratsiooniprotsessi kahepoolset olemust ning teadvustab jagatud vastutuse
ja kohustuste omaksvotu vajadust.

Teksti néide:

“Riigikogus vastuvoetud integratsioonipoliitika kui kavand ei pruugi veel kéiki rahuldada. Paljude eesti
poliitikute jaoks on see endiselt hell teema, mille suhtes eelistatakse pigem silmi kinni pigistada voi siis
lakkamatult hukka méista “vene okupante”, selle asemel et probleemile vastutustundlikult liheneda.”"’

Vastandumise mérgatavat taandumist kahe rahvuskogukonna vahel nditab ka koostdd ja
heade suhete kasv (viide 117 — 8,2%)'". Kuigi eesti meedias esines veel suhteliselt palju
véidet, et eestlaste ja muulaste vahel vilditakse suhteid ja puudub koostodtahe (vdide 118 —
6%)'?, kajastas meedia rohkem positiivsete suhtemudelite kujunemist eestlaste ja muulaste
vahel. Headeks néideteks on siinkohal kiitvaid hinnanguid péilvinud vene laste keeledpe ja
voOrustamine eesti peredes ja taludes, erainitsiatiivil podhinevad keelelaagrid, vene Opilaste
vahetuskéigud eesti koolidesse jms.

Teksti naide:
« Narva noormees Dmitri Vavilov rassib koolivaheaegadel Tartumaa talus t6od teha, et
saada vaheldust kodulinnast ja parandada oma eesti keele oskust. Eesti rahvusest Dmitri

? 102- Riiklik integratsioonipoliitika ei ole efektiivne, see pole néhtav; muulasi puudutavad seadused
takistavad integratsiooni

19 Vello Pettai « Lohe iihiskonnas tuleb kaotada » Postimees 21.01.99

' 117- Eestlaste ja muulaste vahel arenevad normaalsed suhted ja koostoo

12 118- Eestlaste ja muulaste vahel vilditakse suhteid ja pole koostdotahet
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Vavilov ( 17) téotab nii suve- kui ka talvevaheajal Tartumaal Rannus Vortsjdrvedcdrses
talus, mille noore peremehe Margus Mahoniga on nad juba peaaegu, et semud. »"”

Mbolema rahvusgrupi sallivust ja sallimatust modotvate vididete sageduse osas osutus
iillatavaks asjaolu, et eestlastele on ksenofoobiat ja vaenulikkust teiste rahvuste vastu (vdide
125 — 6,6%)'* omistatud palju sagedamini kui muulastele. Uheltpoolt viks seda nihtust
seletada varem mainitud vastutuse jagamisega, tunnistamisega, et eestlastelgi on moraalne
kohustus ja roll rahvussuhete stabiilses arengus. Teisalt voib selle viite taga aimata ikka veel
osa eestlaste seas plisivat nn vene-hirmu, kartust ja usaldamatust muulaste lojaalsuse suhtes.
Muulaste siitidistamist ebalojaalsuses (viide 206 — 8,5%)" vdib muuhulgas siduda eestlaste
ja muulaste elamisega nn eri maailmades, rahvusgruppide vaheliste kontaktide védhesuse
(viiide 151 — 12, 7%)'® ja muulaste eesti keele oskamatusega (viide 308 — 17,7%)"".

Teksti ndide:

“Vene-hirm on tinase Eesti tihiskonna lahutamatu osa. Ilmselt on selleks ka pohjust, sest
pole ju maailmas palju selliseid riike, kus pea vordse suurusega sootsiumid korvuti elavad,
ent praktiliselt mingeid kontakte ei oma. Suur osa Eesti tihiskonnast tundub siiamaani veel
mdngivat {'gmnalinnu mdngu — dkki nad ldhevad dra. Voi tipsemalt — dkki neid polegi
olemas?.”

Nimetatud kartust voimendasid ilmselt muulaste vastupidine suhtumine rahvusvahelist
vastukaja leidnud konfliktidesse Kosovos ja Tshetsheenias, mis avaldus kdige nidhtavamalt
vene noorte NATO—vastastes protestiaktsioonides Tallinnas.

Teksti ndide:

“Paljud Kuku raadio oésaatesse helistajad on olnud lausa hirmul. /.../ Ollakse veendunud,
et nn viies kolonn ehk siinsed venelased hauvad Moskva taktikepi all plaani FEesti
taashoivamiseks./.../ Hirmule pani krooni pdhe siinsete venelaste suhtumine Kosovo sotta,
mis on enamalt jaolt risti vastupidine eestlaste omale.””’

Viidet muulaste ebapiisava eesti keele oskuse kohta leevendas eestikeelses meedias sageli
viljendatud argument, et muulased tahavad eesti keelt dppida (viide 315 — 10, 8%)>. See
nditab taas, et varasemas muulaste siiiidistamises on toimunud teatud nihe — kuigi muulastele
omistatakse vOi muulased viljendavad soovi ja tahet eesti keelt Oppida, ent nende
keeleoskus on siiski vilets, siis tuuakse argumentatsiooni sisse objektiivsed tegurid, miks
muulaste keeleoskus ei parane, ja nendeks on enamasti keeledppe korralduslik ja rahaline
kiilg.

Teksti naide:

P Alo Lohmus « Narva noored dpivad talutddd tehes eesti keelt” Postimees 19.01.99
14 125- Eestlaste seas esineb ksenofoobiat, vaenulikku hoiakut teiste rahvaste suhtes.
'3 206- Muulased ei ole Eesti riigile lojaalsed, ei toeta Eesti riiklikku arengut

' 151- Eestlaste ja muulaste kogukond elavad eri maailmades, eksisteerib kaks Eestit.
'7308- Muulased ei oska piisavalt eesti keelt.

'8 peeter Jalakas « Vene virk ajas ja ruumis » Postimees 17.04.99

1% Peeter Kaldre « Kosovo on siititanud vanad hirmud » Postimees 14.04.99

20315- Muulased tahavad eesti keelt Sppida
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“Muukeelsete inimeste kiituseks tuleb oelda, et absoluutne enamus neist tahab keelebarjdcdri
tiletada ning peab seda esmatdihtsaks oma laste puhul. Asi on kvaliteetse keeleoppe
korraldamise taga. “*'

“Praktiline integratsioon ei tohi toimuda iile kivide ja kindude. Riigikeele omandamine ei
pea Spihimuliste jaoks vilja nigema nagu libitung hallist kivist. ">

Kuigi individuaalsel suhtlustasandil konstrueerib eesti meedia positiivset suhtemudelit
eestlaste ja mitte-eestlaste vahel, voib mones valdkonnas tdheldada veel soovimatust voi
valmisolematust koostodle minna. Uheks selliseks valdkonnaks on voimusfaar.

Teksti ndide:

“Juba seatud siht ise peaks igale valijast pealinlasele selgeks tegema, et 17.0ktoober on see
pdev, mil tuleb enda kodanikukohust tditma minna. Oleks ju tihtaegu kurb ja héibividrne, kui
Eesti Vabariigi pealinn endale mitte-eestlasest linnapea saab.””

Uut pragmaatilist ldhenemist muulaskiisimusele iseloomustab moneti utilitaristlik hoiak
muulaste suhtes ja ithishuvi tunnetus. See ldhenemine vaatleb muulasi iiheltpoolt kui
ressurssi Eesti arenguks, teisalt piiliab seda (potentsiaalset) ressurssi ithiskonna ja riigi
huvides suunata. Sellist [dhenemist toetavad jairgmised véited:

e kodanike arvu kasv on Eesti riigi huvides (véide 207)*,

Teksti ndide:

“Siit tulenevalt soltub FEesti iihiskonna integratsioon, tema iihiskondlik stabiilsus ja
demokraatia perspektiiv suures osas sellest, kui kiiresti kaob siin kodakondsusetus ja sellest
tingitud ebakindlus.

e muulased kui inimkapital on Eesti riigile vajalikud (viide 813)*°.

Teksti ndide:

“Niitidseks on enamik erakondi hakanud, ettevaatlikumalt suhtuma viljardndesse kui
rahvastikupoliitika nurgakivisse. See annab lootust, et riigi demograafilise olukorra
silmndhtava ja pikaajalise halvenemise taustal opitakse inimkapitali hindama mitte ainult
liibi etnilise prisma.”’

e muulaste teenimine kaitsevédes soodustab integratsiooni, on Eesti riigi huvides (viide
193)*
Teksti ndide:

*! Klara Hallik « Rahvuskiisimus on Eesti Vabariigis lahendatud ... » Postimees 02.03.99

*? « Raha ja riigikeel » Postimees 10.07.99

2 « Valimiste kauge kaja » Postimees 30.07.99

207 Eesti riigi huvides on kodanike arvu suurenemine.

2 Klara Hallik « Rahvuskiisimus on Eesti Vabariigis lahendatud. .. » Postimees 02.03.99

26 813 Muulased kui inimkapital on Eesti riigile vajalikud, nad on ressurss Eesti arenguks.

*7 Klara Hallik. Ibid.

%% 193- Muulaste teenimine kaitsevies soodustab integratsiooni (keeleoskus, lojaalsus), kaitsevieteenistust
tuleks lubada ka mittekodanikele
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“FEesti riigi huvides on integreerida voimalikult suur osa endistest kolonistidest, kes pole

maalt lahkunud, enne kui vallandub mingi ootamatu kriis. Uheks vahendiks on ka séjavigi.
«29

e muulastest kodanike kaasamine riigijuhtimisse on Eesti riigi huvides (viide 513)*°
Teksti ndide:

“Vene erakondade jagunemine kahte konkureerivasse nimekirja voib tihendada venelaste
vdljajddmist Riigikogust iildse ning see oleks kahtlemata miinusmdrgiga siindmus.
Eestlastele voivad parlamendis istuvad vene poliitikud meeldida, kuid nende sealolek on
Eestile vajalik nii sisemise stabiilsuse kui vilispoliitika huvides. ™’

Eestikeelsest meediast vOib leida demokraatlikule poliitilise kultuurile, sealhulgas
sallivusele ja avatusele omast argumentatsiooni, mis vastandub siiiidistavale, torjuvale ja
umbusaldavale suhtumisele. Meediamonitooringu tulemused voOimaldavad ajalises
perspektiivis edaspidi analiiiisida kindlate diskursuste varieeruvust ja ajalist diinaamikat.
Metoodiline lahendus sellise analiiiisi puhul oleks LCA-meetod ehk varjatud klassi analiiiis.
Eelnevalt on aga monitooringu andmestiku peal proovitud rakendada faktoranaliiiis, mille
tulemused allpool ka esitatud on.

Sallivusemudelid

Faktoranaliitis  kui iiks statistilise andmeanaliitisi meetodeid voimaldab fikseerida
seosemustri teatud tunnuste kogumis voi riihmas. Analiitisi eesmdrgiks on leida faktorite
kompleks, mis voimalikult hdsti esitaks tunnustevahelisi korrelatsioone. Faktormudelite
konstrueerimisel monitooringu andmetega saavutati parim kirjeldusmddra kolmefaktorilise
mudeliga. Siiski tuleb arvestada, et faktoranaliiiisi tulemusi voib antud juhul vaadelda
tiksnes voimaliku edasise uuringu eelanaliiiisi, mitte aga tosikindlate jdirelduste esitamist,
kuna andmete sobivus faktoranaliiiisi rakenduseks pole ilmselt piisav.

Faktoranaliiiis viite-tunnustega andis kolmefaktorilise mudeli.’”

Faktor 1 — heade suhete kujunemine, molemapoolne sallivus, usaldus

114 — muulasi ei diskrimineerita, ei kohelda alavddristavalt

117 — eestlaste ja muulaste vahel arenevad head suhted ja koostoo

126 — eestlaste seas ei ole ksenofoobiat vaenulikku hoiakut teiste rahvuste suhtes
128 — muulaste seas ei ole ksenofoobiat , vaenulikku hoiakut teiste rahvust suhtes
205 — muulased on lojaalsed, toetavad Eesti riiklikku arengut

307 — muulased oskavad piisavalt eesti keelt

Faktor 1 iseloomustab eelkoige sallivust ja avatust suhete tasandil kahe rahvusriihma vahel.

% Rein Taagepera. “Lojaalsuse kasvatamine” Postimees 16.04.99

%% 513- Muulastest kodanike kaasamine riigijuhtimisse on Eesti riigi huvides

31“Vormilt internatsionaalne” Postimees 19.01.99

32 Faktormudeli kumulatiivne kirjeldusvdime osutus kiill vaheldaseks — 23,1%, kuna kéesoleva uurimuse
andmed ei sobi andmeanaliiiisi seiskohalt faktoranaliiiisi rakenduseks eriti hésti.
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Faktor 2 — muulased kui ressurss

207 — kodanike arvu kasv on Eesti riigi huvides
813 — muulased kui inimkapital on vajalikud Eesti arenguks

Faktor 2 viljendab ~ uut  pragmaatilist  ldhenemist  rahvussuhetele  ja
integratsioonitemaatikale iihiskonna ja riigi tasandil. Faktorisse voiks sisuliselt kuuluda
veel viide 513 — muulaste kaasamine riigi juhtimisse on FEesti riigi huvides ja 193 —
muulaste teenimine kaitsevies soodustab integratsiooni, on FEesti riigi huvides, kuid
faktoranaliiiis nende tunnuste sobivust mudelisse ei kinnitanud. Integratsiooni seisukohalt
voiks huvipakkuvaks ja uut diskursust loovaks osutuda just see sallivusmudel.

Faktor 3 — suhete puudumine, molemapoolne sallimatus, usaldamatus

113 — muulasi diskrimineeritakse, koheldakse alavddristavalt

118 — eestlaste ja muulaste vahel vilditakse suhteid ja pole koostoo tahet

125 — eestlaste seas esineb ksenofoobiat, vaenulikku hoiakut teiste rahvuste suhtes
127 — muulaste seas esineb ksenofoobiat, vaenulikki hoiakut teiste rahvuste suhtes
206 — muulased pole lojaalsed, ei toeta Eesti riiklikku arengut

Faktor kolm iseloomustab ajalooliselt kujunenud rahvussuhteid eestlaste ja muulaste vahel.
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Rahvussuhetega seotud avaliku debati agenda. LCA-analiiiis
Kiilliki Korts

Erinevates avalikkusele olulistes kiisimustes peetava ajakirjandusliku diskussiooni agenda
viljatoomiseks tekstidest on vdimalik kasutada varjatud klassi analiiiisi (Latent Class
Analysis ehk LCA-d). Antud meetodiga piiiitakse tekstidest ndhtavale tuua varjatud seoseid
ja argumenteerimisstruktuure, mis jidvad tavalise kontentanaliilisi juures tabamata.

Analtiiisi alguspunkti moodustab tunnuste hulk, mis on vélja valitud {hest kindlast
teoreetilisest aspektist 1dhtudes. Meetod analiilisib mustreid, milles iihe temaatilise aspekti
erinevad tunnused koos esinevad. Sellise ‘mustri’ puhul on tegemist erinevate
kombinatsioonidega, milles véited lihe artikli sees kombineeruvad. Need kombinatsioonid
pannakse kokku viikseks arvuks klassideks omavahelise sarnasuse alusel. Niimoodi saadud
klasse voib tdlgendada kui erinevaid diskursuseid antud teema kohta.

Antud analiiiisi aluseks on voetud viited, mis iseloomustavad eesti- ja venekeelse meedia
poolt avaldatud hinnanguid rahvussuhetele, hoiakuid teise rahvusgrupi kohta, muulaste
hoiakuid Eesti riigi suhtes.” See vdimaldab teha oletusi eesti- ja venekeelses ajakirjanduses
« pakutava « integratsioonivalmiduse kohta.

Analiiiisi voeti ainult need artiklid, milles oli kodeeritud vdhemalt tks analiiiisi haaratud
véidetest. Selle tulemusena kirjeldab eesti mudel ca 40% valimist (132 artiklit) ja vene
mudel ca 30% (79 artiklit). Seega ei haara antud analiilis kogu integratsiooni diskursust, kiill
peaks see hdlmama kogu ajakirjanduse diskursust valitud aspekti raames.

LCA-analiiis andis tulemusena eestikeelses ajakirjanduses kolme- ja venekeelses
kaheklassilise lahenduse (vt joonised 3 ja 4).

Eesti meedia 1. klassi kuuluvates artiklites (42,2% artiklitest) ndeb muulaste suhtumist Eesti
riiki ja rahvusesse ambivalentsena. Eestlaste ja muulaste vastastikust ldbik&dimist hinnatakse
ainult positiivsena, ka muulaste suhtumist Eesti riiki ja poliitikutesse peetakse pigem
positiivseks, siin aga on tugevad ka kahtlevad toonid.

Eesti meedia 2. klassi ( 10,4% artiklitest) iseloomustab nn muretsev
integratsioonidiskursus. Siin hinnatakse kdrgelt muulaste integratsioonivalmidust, nende

3 LCA-analiiiisi haarati jargmise viited
117 Eestlaste ja muulaste vahel arenevad normaalsed suhted ja koostood
118 Eestlaste ja muulaste vahel vélditakse suhteid ja pole normaalset koostodd.
125 Eestlaste seas esineb ksenofoobiat, vaenulikku hoiakut teiste rahvuste suhtes.
126 Eestlaste seas ei esine ksenofoobiat, vaenulikku hoiakut teiste rahvuste suhtes.
127 Muulaste seas esineb ksenofoobiat, vaenulikku hoiakut teiste rahvuste suhtes.
128 Muulaste seas ei esine ksenofoobiat, vaenulikku hoiakut teiste rahvuste suhtes.
205 Muulased on Eesti riigile lojaalsed, toetavad Eesti riiklikku arengut.
206 Muulased ei ole Eesti riigile lojaalsed, ei toeta Eesti riiklikku arengut.
501 Muulased usaldavad Eesti poliitikuid.
502 Muulased ei usalda Eesti poliitikuid.
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suhtumist eestlastesse ja Eesti riiki, murelikult suhtutakse aga eestlaste valmidusse
koostdoks ja normaalseks arenguks.

Eesti meedia 3. klassis (47,7% artiklitest) on iilekaalus negatiivseid hoiakuid véljendavad
tunnused. Eestlaste ja muulaste vahelisi suhteid hinnatakse halbadeks, samuti muulaste
suhtumist eestlastesse ja teistesse rahvustesse. Hinnangutes muulaste lojaalsusele Eesti riigi
suhtes domineerivad negatiivsed hoiakud.
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Joonis 12. Eesti ajakirjanduse klassid
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Kodige mitmepalgelisem on esimene klass (42,2%), mis kinnitab kiill normaalsete suhete
eksisteerimist kahe kogukonna vahel, muulaste ja riigi vahelisi suhteid kujutab aga
ambivalentsena. Selle klassi kohaselt on integratsioon siiski vdimalik: elanikkonna tahe on
olemas, vaja on ainult selget poliitilist otsust selle kasuks. Vastandumine ei toimu mitte
kahekogukonna vahel, vaid muulaste suhetes Eesti riigiga.

Kokkuvdtvalt voib erinevate klasside sisu liles mirkida jargmise skeemina:
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Vastastikune Lojaalsus

suhtumine
1. klass 42,4% eestlased + muulased +/- riik
2. klass 10,2% eestlased - muulased + ritk
3. klass 48,2% eestlased - muulased - ritk

Integratsioonivalmiduse seisukohast haarab eestikeelses ajakirjanduses peaaegu poole enda
alla diskursus, mis ei viljenda kiill otsest vastuseisu integratsioonile, hindab aga viga
madalalt muulaste valmidust Eesti iihiskonna ja poliitilise korraga kohaneda. Uks
kiimnendik véljendab diskursust, mis ndeb vastupidiselt just eestlaste hoiakus pohilist
integratsiooni takistajat. Ulejdsinu kannab endas integratsiooni vdimalikkuse suhtes
positiivset hoiakut, kiisimus on pigem sellele poliitilise aluse leidmises.

Joonis 13. Vene ajakirjanduse diskursused

1.klass 69% 2 Kass 31%
502 [T — . \
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125 ] : | : ] 125 [ :
118 | [ ] 118 ‘
17 ‘ ‘ ] " : : : }
0% 26% 46% 6(;% 86% 106% 0% 20% 40% 60% 8% 100%

Vene ajakirjanduses viljendab domineeriv 1. klass (69% artiklitest) suhteliselt negatiivset
arvamust eestlaste integratsioonivalmiduse ja rahvussuhete kohta. Negatiivne on ka
suhtumine eestlastest poliitikutesse, samas aga Eesti riigi suhtes ilmutatakse pigem
lojaalsust.

Vene ajakirjanduses esindatud 2. klassis (31% artiklitest) on pilt palju pesitiivsem. Kuigi
eestlaste suhtumist teistesse rahvustesse peetakse nii monelgi korral vaenulikuks,
domineerivad positiivsed hinnangud. Eestlaste ja muulaste vahelisi suhteid hinnatakse ainult
positiivseks, samuti kinnitatakse lojaalsust eesti riigi suhtes.

Nende klasside sisu alusel on véimalik joonistada sarnane skeem:

Vastastikune Lojaalsus
suhtumine
1. klass 69% eestlased - muulased + ritk
2. klass 31% eestlased +/- muulased + ritk

Esimene klass sobib hésti kokku eestikeelses ajakirjanduse teise klassiga (nn muretsevale
integratsioonidiskursusega), ainult et vaatenurk on muulastepoolne. Muulaste
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integratsioonivalmidust hinnatakse korgelt, probleem seisneb eestlaste torjuvas suhtumises.
Teine klass aga hindab korgelt mdlema poole integratsioonivalmidust.

Kokkuvaétlikult voib {itelda, et vene ajakirjanduses hindab muulaste integratsioonivalmidust
korgemalt kui eesti ajakirjandus. Vaated eristuvad selle alusel, milline hinnang antakse
eestlaste integratsioonivalmidusele. Proportsionaalselt on suurem diskursus, mis néeb
integratsiooni pdhilise takistajana eestlaste poolset negatiivset hoiakut. Uhe kolmandiku on
enese alla haaranud diskursus, mis ndeb mdlemapoolset integratsioonivalmidust.

Sellest vdib jireldada, et {ihist ldbivat alust integratsiooniks erinevate ajakirjanduste vahel
ega ka sees ei ole tekkinud, diskussioon on alles avatud. Siiski tundub, et pdhimdttelises
kiisimuses, kas integratsioon on vajalik, ei vaielda, pigem on eriarvamused selles, kui
efektiivne on protsess siiani olnud ja kelle/mille tdttu on tekkinud takistused : kas selleks on
eestlased, muulased v0i Eesti ritk. Venekeelne meedia kinnitab koikide muulaste
integratsioonivalmidust, eriarvamused on eestlaste hoiakus. Eesti poole negatiivne hoiak
integratsioonile pdhineb arvamusel, et muulaste tahe selleks on nork. Seega on probleem
pigem pdhjendamatutes vastastikustes eelarvamustes, mida aitaks kindlasti vihendada kahe
meediaruumi tthedam koostoo.
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LISA 1. Integratsiooniprojekte kisitlenud artiklite loetelu eestikeelses
meedias

Keelelis-haridusliku integratsiooniga seotud projektid

o Palk, Paavo “Max van der Stoel arvustab jdtkuvalt eesti seadusi.” Postimees 12.01.99

e Lohmus, Alo “Narva noored opivad talutéod tehes eesti keelt” Postimees 19.01.99

o Pettai, Vello “Lohe iihiskonnas tuleb kaotada” Postimees 21.01.99

e Valner, Kadri “Vene laps mdngib eesti keeles” Sonumileht 12.02.99

o “]1 miljonit eesti keele oppeks” Postimees 10.04.99

o  “1800 last lidheb keelelaagritesse” Postimees 15.04.99

o “Vene lapsed opivad eesti peredes eesti keelt” Postimees 19.04.99

e Kaas, Kaarel “Festi kaitseviie kasarmuis kummitab kakskeelsus”’ Postimees 19.04.99

e Pajula, Malle “Vene lapsed lihvivad eesti peredes keelt” Eesti Paevaleht 21.04.99

o Valner, Kadri “Kool eestistab venelast” Sonumileht 30.04.99

e Valner, Kadri “Parim amet on olla eestlane” Sonumileht 05.05.99

o QOdres, Elo “Umbkeelsed eesti keele opetajad jidvad toéta” Postimees 07.06.9

o Saks, Katrin “Uus olukord, uued lahendused” Postimees 11.06.99

e Piirsalu, Jaanus “Narva noored saavad oppimiseks julgustust “Eesti Pdevaleht 14.06.99

e  “Raha ja riigikeel” Postimees 10.07.99

e Maigi, Marko “Narvalased kaebavad Leisi keelelaagri olme iile” 10.07.99

o Kokk, Aili “Narva koolilapsed tahavad koju” Sonumileht 13.07.99

e QOdres, Elo “Festi keele opetajad pdlvivad Ida-Virumaal 2000 lisakrooni” Postimees
02.08.99

e QOdres, Elo "Opetaja hind” Postimees 02.08.99

o “Kaitsevielased teevad keeleeksami” Postimees 31.08.99

e  “Riik opetab volikogudesse kandideerijatele eesti keelt* Postimees 03.09.99

e Sikk, Rein “Muulased saavad keele oppimiseks abi” Eesti Paevaleht 05.10.99

e QOdres, Elo “Vene noored saavad keeleoppeks lisa-aasta” Postimees 04.11.99

e Odres, Elo “Vene lapsed toid suvel eesti taludesse elevust” Postimees 06.11.99

e  “Narva eesti kooli avamiseks kulub 7, 2 miljonit krooni” Postimees 19.11.99
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e QOdres, Elo “Narva vene lapsed saavad eesti kooli” Postimees 22.11.99
®  “400 muukeelset sodurit saavad keeleopet” Postimees 29.11.99

e Saks, Katrin “Igale muulasele oma eestlane” Postimees 29.12.99

Oiguslik-poliitilise integratsiooniga seotud projektid

o Pettai, Vello “Lohe iihiskonnas tuleb kaotada” Postimees 21.01.99
e Kobas, Herki “Opik pirsib vene kodanikuks saamist” Postimees 20.04.99

o Pettai, liris “Mitte-eestlaste infoisolatsioon” Postimees 03.09.99

Sotsiaal-majandusliku integratsiooniga seotud projektid

o Pettai, Vello “Lohe iihiskonnas tuleb kaotada” Postimees 21.01.99

o Sikk, Rein "Minister Saks otsib idabiiroole asukohta’ Eesti Paevaleht 03.04.99

e Laasik, Helve, Kalda, Erik “Ida-Virumaa ettevotjad pakkusid tootutele abikditt”
Postimees 10.06.99

Muu integratsiooni valdkond, integratsioon iildiselt

o Pettai, Vello “Lohe iihiskonnas tuleb kaotada” Postimees 21.01.99
o “Vihemusrahvuste seltsid said raha” Postimees 11.05.99

o Saks, Katrin “Uus olukord, uued lahendused” Postimees 11.06.99
e Voormann, Mai “Riigivoimu mina-usk” Postimees 07.09.99
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